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Wprowadzenie

Oddawana do rak Czytelnika ksigzka — mimo tytutu — nie bawi sic w gre stéw.
Autoréw nie zajmuje zonglerka przepisami ani nie zadowala odnotowywanie stabosci
pozytywizmu prawniczego. Dyskutuja o problemach, jakie przynosi zycie spoteczne
i o roli prawa w ich rozwigzywaniu. Dlatego stawiaja pytanie o natur¢ prawa, ktére
prowadzi do zainteresowania si¢ prawem naturalnym. Z inicjatywa wspélnego zajecia
si¢ nim wystapili studenci i doktoranci Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego. Adepci prawa wykazali spora odwage, domagajac si¢ skupienia na
dziedzinie pono¢ zdezaktualizowanej, a przy tym postugujacej sie gtéwnie filozoficz-
nym warsztatem naukowym. Ktéz jednak nie doceni $wiezego spojrzenia i powrotu
do starych pytan, jakie bezkompromisowo stawiaja mtodzi? Totez po indywidualnych
rozmowach oraz kolejnych seminariach przyszedt czas na wspélne sympozjum. Dato
ono kazdemu okazje do przygotowania wlasnego stanowiska i skonfrontowania go
z szerszym gronem zainteresowanych naturg prawa i niewykluczajacych pytan o pra-
wo naturalne. Spotkanie takie zorganizowato Koto Naukowe Utriusque Iuris oraz
Centrum Mysli Jana Pawta II w Warszawie w dniach 22-23.4.2010 r. na Uniwer-
sytecie Warszawskim. Jej hasto stato si¢ tytutem ksigzki, wszelako ona sama to juz
kolejny etap ujmowania przemysleri wokét sympozjum w prébe szerszego i bardziej
kompleksowego spojrzenia. Postuzyly mu rozwazania i dyskusje pokonferencyjne oraz
rozmowy podczas jej redagowania.

Do publikacji przedktadanej ksigzki sktonit przede wszystkim wniosek, ze re-
fleksja nad prawem uprawiana z pozycji obiektywnego porzadku zachowuje aktual-
nos¢ i stwarza szanse odpowiedzi na wiele pytan nurtujacych nauke prawa. Pomaga
podejmowaé wyzwania stajace przed wspélnotami politycznymi, w ktérych prawo
jest przeciez jednym z gléwnych instrumentéw dziatania. Zresztg przynajmniej
kilka argumentéw przemawia za tym, aby blizej przyjrze¢ si¢ zalozeniom prawa
naturalnego oraz — nawet wobec podtrzymywania krytycznej o nim opinii — potrak-
towac ten sposéb uprawiania refleksji nad prawem jako réwnouprawniony i majacy
racjonalnie uzasadnione podstawy. Wszelako w pierwszej kolejnosci nalezy rozwiaé
pewne watpliwosci, mogace wynikaé z nieprawidlowego rozumienia samej koncepcji
prawa naturalnego — jej wyjasnieniu po$wiecona zostata znakomita czes$¢ ksiazki.
Warto wiec tutaj przywota¢ uwage Czesfawa Martyniaka, wybitnego filozofa pra-
wa okresu migdzywojennego: ,Wigkszo$¢ prawnikéw i filozoféw minionego wieku
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Wprowadzenie

znala to pojecie [prawa naturalnego — red.] w tym blednym znaczeniu, jakie mu
nadata szkota prawa natury XVIII w. Ale obecnie odrodzenie prawdziwego prawa
naturalnego jest faktem dokonanym. Przeciwnicy prawa naturalnego, ktérzy chcie-
liby je zwalczaé przez krytyke autoréw gloszacych stan natury, stawialiby sobie zbyt
tatwe zadanie i wywazyliby tylko drzwi otwarte: wspétczesnie nikt juz nie przyjmuje
istnienia jakiego§ prawodawstwa naturalnego, stanowigcego typ idealny, ustanowio-
ny raz na zawsze ne varietur dla wszystkich miejsc i po wszystkie czasy. Nie tego
szukali w doktrynie prawa naturalnego starozytni i nie tego szukaja w niej wspot-
cze$ni; réwniez nie to chce nam da¢ sama ta doktryna. Chodzi o to, by obserwowa¢
rzeczywisto$¢ i pyta¢ obserwacji, do§wiadczenia oraz rozumowania, czy w powodzi
zmiennych uzuséw i zwyczajéw, praw i kodekséw nie byto by rzeczywiscie nicze-
go, co by pozwolito na ustalenie jakiej§ podstawy obiektywnej porzadku prawnego,
niezawistej od kaprysu ludzi. Ze tego rodzaju podstawa istnieje — oto, co chcemy
udowodni¢™. Taki tez cel postawili sobie autorzy publikacji oddawanej dzi$ do rak
Czytelnika.

Rosnaca ilo$¢ aktéw prawnych jest, jak wida¢ nie obca i epoce miedzywojnia;
rézne sg ich zrédia: paristwo, umowy miedzynarodowe, organizacje i sady miedzy-
narodowe; istotna rola wplywowych miedzynarodowych korporacji oraz organizacji
pozarzadowych sktania do poszukiwania porzadku obiektywnego, ktéry w pierwszym
rz¢dzie stanowitby solidny fundament dla praw. Nadto wskazywalby na granice, kt6-
rych przekroczenie czyni z prawa niesprawiedliwos¢. Trudnosci wida¢ dzis zwlaszeza
w kontekscie dylematéw bioetycznych, siegajacych gleboko istoty cztowieczeristwa —
dylematéw, z ktérymi prawo czgsto wyraznie sobie nie radzi’. Czy paristwo ma po-
zostaé neutralne wobec tych sporéw? Pozornie taka odpowiedz zdaje si¢ najlepsza,
niemniej, czy panstwo, ktére wypycha poza margines tak istotne zagadnienia, spetnia
jeszcze oczekiwania i jakiekolwiek wymogi stawiane pafistwu? W konsekwencji trzeba
by raczej zapytaé, czy patistwo moze sobie pozwoli¢ na neutralno$¢? Ponadto, para-
doksalnie neutralno$¢ ta tylko z pozoru jest neutralna. Przeciez powstrzymujac si¢ od
okreslonej decyzji, paristwo de facto akceptuje zachowania godzace w nature cztowie-
ka. Jezeli za$ odrzuci¢ koncepcje pafistwa neutralnego, gdzie szuka¢ odpowiedzi na
podstawowe pytania? Czy rzeczywiscie wystarczy wola wigkszosci? A moze prawa
jednostki uniewazniaja prawa wspélnoty? Jak uksztaltowaé relacje miedzy wspélnota
a jednostka, zeby uszanowaé prawa czlowieka, a jednoczesnie nie pozbawi¢ wspdlnoty
wartosci, na ktérych od wiekéw jest budowana? Proponujemy podjecie préby szukania
odpowiedzi w prawie naturalnym.

! Cz. Martyniak, Obiektywna podstawa prawa wedtug $w. Tomasza z Akwinu, [w:] Obiektywna podstawa
prawa. Wybér pism Czestawa Martyniaka, Antoniego Szymariskiego i Ignacego Czumy, B. Szlachta (red.), Krakéw
2001, . 35.

2 Por. np. Wspétczesne wyzwania bioetyczne, L. Bosek, M. Krdlikowski (red.), Warszawa 2010.



Wprowadzenie

W szeroko dyskutowanym ostatnio dokumencie ,W poszukiwaniu etyki uniwer-
salnej: nowe spojrzenie na prawo naturalne” Miedzynarodowa Komisja Teologiczna
nastgpujaco postawita zagadnienie: ,,Czy istnieja obiektywne warto$ci moralne zdolne
zjednoczy¢ ludzi i przynies¢ im pokdj i szczgécie? Jakie to wartosci? Jak je rozpoznac?
Jak urzeczywistnia¢ je w zyciu 0séb i wspélnot? Dzisiaj, kiedy ludzie jasniej zdali sobie
sprawe z faktu, zZe tworzg jedna, globalng wspélnote, te odwieczne pytania nagla bar-
dziej niz kiedykolwiek. Wielkie problemy, jakie staja przed ludZmi, przekraczaja dzis
granice paristw i urastajg do planetarnych rozmiaréw tym latwiej, ze rozwéj technik
komunikacji sprzyja wzajemnemu oddziatywaniu na siebie oséb, spoteczenstw i kul-
tur. [...] Takze zagrozenia dla spoteczeristw, wynikajace z terroryzmu, przestgpczosci
zorganizowanej oraz nowych form opresji, przybieraja wymiary globalne. Szybki roz-
woj biotechnologii, ktéry czasami zagraza tozsamosci samego cztowieka (manipulacja
genetyczna, klonowanie), pilnie domaga si¢ refleksji etycznej i politycznej o wymiarze
uniwersalnym. W tym kontekscie poszukiwanie wspélnych wartosci etycznych zysku-
je na aktualnosci™. Tak tedy prawo naturalne widziane przez pryzmat rozumnej natury
cztowieka moze by¢ niezwykle pomocne w rozwigzywaniu probleméw o charakterze
globalnym, poniewaz pozwala odnajdowa¢ to, co wspélne kazdemu cztowiekowi bez
wzgledu na przekonania — wspélne z uwagi na jego cztowieczenstwo, a co za tym idzie
pomaga budowaé plaszczyzny porozumienia i wspétpracy. Mamy nadzieje, Ze nasza
ksiazka cho¢ w niewielkim stopniu stanie si¢ tu inspiracja do dalszego zglebiania za-
gadnien zwigzanych z prawem naturalnym.

Do sympozjum, a przede wszystkim do wydania ksiazki nie dosztoby, gdyby nie
pomoc wielu ludzi dobrej woli. Dzigkujemy cztonkom i opiekunom Kota Naukowego
Utriusque Iuris oraz pracownikom Centrum Mysli Jana Pawta IT w Warszawie — bez
ich zaangazowania i wytrwato$ci nasz projekt nie miatby szans powodzenia. Szczegél-
ne podzigkowania nalezg si¢ profesorowi Krzysztofowi Rgczce, dziekanowi Wydziatu
Prawa i Administracji UW, ktéry stat si¢ nie tylko patronem honorowym. Jego zycz-
liwo$¢ pomogta w realizacji calego projektu zgodnie z zamierzeniami. Za zaufanie
oraz pomoc finansows dzigkujemy tez Fundacji Uniwersytetu Warszawskiego oraz
Zarzadowi Samorzadu Studentéw UW.

Warszawa, marzec 2011 r.
Piotr Dardziriski
ks. Franciszek Longchamps de Bérier
Krzysztof Szezucki

3 Migdzynarodowa Komisja Teologiczna, W poszukiwaniu etyki uniwersalnej: nowe spojrzenie na prawo
naturalne, przet. P Napiwodzki, M. Mrozek, publikowane jako dodatek do Forum Prawniczego 2011, Nr 2(4).
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ROZDZIAL 1

CZY PRAWO NATURALNE
MUSI KOJARZYC SIE ZE
SW. TOMASZEM Z AKWINU?






1 Klasyczna koncepcja osoby jako podstawa
pojmowania praw czlowieka. Wokét
Sw. Tomasza z Akwinu i Immanuela Kanta
propozycji ugruntowania godnoéci czlowieka

Marek Piechowiak*

I. Uwagi wprowadzajace
1. Przedmioti cel opracowania

Za fundamentalng doskonalo$¢ czlowieka, odrézniajaca cztowieka jako osobe od
innych bytéw — rzeczy, odrézniajaca kogo$ od czego$ uznawana jest godnos¢. Jest ona
takze uznawana za podstawe szczegdlnego traktowania cztowieka, wigzana jest przede
wszystkim z zakazem czysto instrumentalnego (przedmiotowego) traktowania czto-
wieka i z uznaniem go za cel sam w sobie. Kategoria ,godnosci” stata si¢ centralng
kategoria aksjologiczna w prawie.

Przyktadowo, Powszechng Deklaracje Praw Czlowieka z 10.12.1948 r. otwieraja
stowa:

»Zwazywszy,ze uznanie przyrodzonej [ inberent] godnosci oraz réwnych i niezbywalnych
praw wszystkich cztonkéw rodziny ludzkiej jest podstawa wolnosci, sprawiedliwosci
i pokoju na $wiecie”,

a artykul 1 stanowi:

»Wszystkie istoty ludzkie rodza si¢ wolne i réwne w godnosci i prawach. Sa one

obdarzone rozumem i sumieniem oraz powinny postepowal w stosunku do siebie

wzajemnie w duchu braterstwa”.

* Szkota Wyzsza Psychologii Spolecznej, Uniwersytet Zielonogérski. Tekst oparty jest na publikacji Auf
der Suche nach einer philosophischen Begriindung der Wiirde des Menschen bei Thomas von Aquin und Imma-
nuel Kant, [w:] Ch. Baumbach i P Kunzmann (red.), Wiirde — dignité — godnos¢ — dignity. Die Menschenwiirde
im internationalen Vergleich: Miinchen 2010, s. 289-319.

! Zob. takze preambuty Miedzynarodowego paktu praw gospodarczych, socjalnych i kulturalnych oraz Mie-
dzynarodowego paktu praw osobistych i politycznych z 16.12.1966 1., w ktérych godnos¢ uznana jest za zrédio praw
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Rozdziat I. Czy prawo naturalne musi kojarzy¢ sie ze sw. Tomaszem z Akwinu?

W preambule Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2.4.1997 r. czytamy:

»Wszystkich, ktérzy dla dobra Trzeciej Rzeczypospolitej te Konstytucje beda stosowali,

wzywamy, aby czynili to, dbajac o zachowanie przyrodzonej godnosci cztowieka”,
a artykut 30 stanowi:

»Przyrodzona i niezbywalna godno$¢ cztowieka stanowi Zrédto wolnosci i praw cztowieka
i obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wiadz

publicznych™.

W mysl cytowanych wypowiedzi, godnos¢ jest przyrodzona (nie jest nadawana)
i niezbywalna (nikt nie moze jej pozbawic), réwna (niezalezna od zmiennych wihasci-
wosci cztowieka), nienaruszalna (nie ustgpuje nigdy innym wartosciom) i jest Zrédtem
praw czlowieka.

Za ,ojca” filozoficznej kategorii ,godnosci”, ktéra legta u podstaw kategorii
prawnej, uznawany jest powszechnie Immanuel Kant. Przypomnieé jednak trzeba, ze
w bardzo podobny sposéb, choé¢ w zasadniczo odmiennym kontekscie systemowym,
charakteryzowal godnos¢ Tomasz z Akwinu, pét tysiaca lat wezesniej, uznajac ja za
fundament bycia osoba. Stad najistotniejszym i centralnym elementem, tytutowe;j,
klasycznej koncepcji cztowieka jest koncepcja godnosci. Akwinata jest autorem bodaj
najbardziej rozbudowanej koncepcji osoby w tradycji filozofii klasycznej. Zmierzaé
bede do wykazania, ze jego koncepcja lepiej nadaje si¢ do teoretycznego ugruntowa-
nia praw cztowieka niz koncepcja Kanta. Rekonstruujac propozycje¢ Kanta ograni-
czam sig, zasadniczo rzecz biorgc, do analizy ,Uzasadnienia metafizyki moralnosci”.
Interesowa¢ beda mnie zagadnienia podstawowe, przede wszystkim — wynikajace
z r6znicy kontekstéw systemowych — réznice w pojmowaniu bycia celem samym
w sobie’. W perspektywie ontologicznej koncentrowa¢ si¢ bede na powigzaniu god-
nosci z indywidualno$cia; w perspektywie antropologicznej — na tym, jakiego typu
dzialania stanowig o doskonatosci cztowieka, jakie dziatania (czym okreslone) reali-
zujg cztowieka jako cel sam w sobie. W szczegélnosci interesowacé si¢ bede miejscem
rozumu i woli w okreslaniu tresci dziatan (w perspektywie kantowskiej bedzie to
pytanie o okreslenie tresci powinnosci; w perspektywie Tomasza — pytanie o tre$é re-
alizowanego dobra). Zasadnicze pytanie, ktére lezy u podtoza podjetej problematyki

cztowieka, Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 169 i 167. Na temat godnosci w prawie migdzynarodowym, zob. M. Piecho-
wiak, Filozofia praw czlowieka. Prawa czlowieka w swietle ich migdzynarodowej ochrony, Lublin 1999, s. 79-88.

2 Dz.U.2 1997 r. Nr 78, poz. 483; Dz.U. z 2001 r. Nr 28, poz. 319. Por. Das Grundgesetz fiir die Bundes-
republik Deutschland, Art. 1 (1) Die Wiirde des Menschen ist unantastbar. Sie zu achten und zu schiitzen ist
Verpflichtung aller staatlichen Gewalt.

3 W szczegélnosci, nie jest celem tego opracowania analiza réznych znaczen terminu ,,godnos¢” (Wiirde)
u Kanta, ani ewolucja sposobu uzycia tej kategorii przez Kanta. Por. D. von der Pfordten, On the Dignity of Man
in Kant, Philosophy 84 (2009), Nr 3 (329),s. 371-391.
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antropologicznej, jest pytaniem o to, na ile dla pojmowania godnosci istotne jest
uznanie woli jako w sposéb wolny wspétokreslajacej tres¢ powinnosci (Kanz) lub
dobra (Akwinata), a na ile woli jedynie podazajacej za poznang powinnoscig lub
poznanym dobrem. Zmierza¢ bede do uzasadnienia tezy, ze koncepcja Akwinaty
w ugruntowaniu godnosci akcentuje wprost indywidualno$é oparta na wyborze cze-
gos, co nie jest jednoznacznie tresciowo obiektywnie zdeterminowane i co wykracza
poza to, co powszechne, poza to, co gatunkowe; natomiast koncepcja Kanta godnosé
wiaze przede wszystkim z tym, co powszechne, gatunkowe i zapoznaje doniostos¢
indywidualnosci dla pojmowania godnosci.

2. Wstepne ustalenia terminologiczne: godno$c osobowa a inne typy godnosci

Godno$¢, o ktérej tu mowa, charakteryzowana jako przyrodzona i niezbywalna,
okreslana jest mianem godnosci osobowej. Ona tez bedzie zasadniczym przedmiotem
tego opracowania.

1) Godno$¢ osobowg nalezy odrézni¢ od innych typéw godnosci*:
2) godnosci opartej na zdolnosciach typowych dla rozwinigtej osoby (np. sa-
mos$wiadomosci, zdolnosci do samostanowienia itp.), typowej dla uje¢ osoby
w tradycji filozofii anglosaskiej si¢gajacej przede wszystkim do koncepcji Johna
Locke'a,
3) godnosci osobowosciowej — opartej na doskonatosci moralnej jej podmiotu’;
4) godnosci osobistej — opartej na tym, jak inni traktujg i postrzegaja jej podmiot,
ktérej istotnym elementem jest dobre imig;
5) godnosci opartej w pewnego typu postawie wobec innych, kt6ra Arystoteles charak-
teryzowat jako §rodek pomig¢dzy zarozumialstwem a stuzalczoscig®;
6) godnosci bedacej korelatem warunkéw zycia, ktore:
6a) moga powstawa¢ niezaleznie od ludzkiej woli (np. w wyniku katastrofy natural-
nej lub choroby),
6b) lub by¢ tworzone w rezultacie ludzkich decyzji (np. ob6z koncentracyijny);
7) godnosci petnionego urzedu (godnos¢ konsula, godnos¢ kardynata);

* Na temat réznych typéw godnosci zob. M. Piechowiak, Godnos¢ jako fundament powinnosci prawa wobec
godnosci cztowieka, [w:] P Morciniec, i S.L. Stadniczenko (red.), Urzeczywistnianie praw cztowieka w XXI wieku,
Opole 2004, s. 33-54; syntetyczny przeglad koncepcji godnosci, proponujac nieco inng typologie, daje E. Podrez,
Godnos¢. Z historii teorii godnosci, [w:] 4. Maryniarczyk (red.), Powszechna Encyklopedia Filozofi, t. 4, Lublin
2003, s. 17-22; rozbudowang typologi¢ godnosci, w oparciu o analiz¢ tekstéw Schillera, daje takze U. Ebert, Schil-
ler und die Menschenwiirde, [w:] K. Manger, N. Immer, Der ganze Schiller — Programm ésthetischer Erzichung,
Universititsverlag Winter, Heidelberg 2006, s. 131-153.

5 Za klasyczne uchodzi tu okreslenie zaproponowane przez Marig Ossowskg: ,ma godnos¢ ten, kto umie
broni¢ pewnych uznanych przez siebie wartosci, z ktérych obrong zwigzane jest jego poczucie whasnej wartosci”,
Normy moralne w obronie godnosci czlowieka, Etyka 5 (1969), s. 12.

¢ Arystoteles, Etyka wielka, 1192 b, por. zenze, Etyka eudemejska, 1221 a.
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8) godnosci okreslonej roli spotecznej lub wykonywanego zawodu (godnosé¢ kobie-
ty; godnos¢ nauczyciela itp.);
9) godnosci opartej na poczuciu wiasnej godnosci;
10) godnosci wygladu i zachowania bedacej wyrazem np. godnosci typu (7) lub (8);
11) godnosci — co specyficzne dla jezyka polskiego — pojetej jako nazwisko;
12) godnosci przypisywanej nie tylko cztowiekowi, ale takze zwierz¢tom.

Jasne odréznienie réznych typéw godnosci ma fundamentalne znaczenie dla argu-
mentacji dotyczacych przystugiwania praw cztowieka. To godnos¢ osobowa jest uzna-
wana za ich zrédlo, stad na podstawie obecnosci innych typéw godnosci nie mozna
poprawnie wnioskowac¢ o przystugiwaniu tych praw.

11. Tomasz z Akwinu

1. Godnos¢ fundamentem bycia osobg

Akwinata uznaje godno$¢ za wiasciwos¢ konstytuujaca osobg — zatem osobg jest
si¢ dlatego, ze posiada si¢ godnosé; a nie — jak zwykle sie dzi$§ przyjmuje — ze posiada
sie godnos¢, poniewaz jest si¢ osobg. Juz w swym Komentarzu do Sentencji Piotra
Lombarda pisat: ,nazwa «osoba» oznacza jednostkows substancje, ze wzgledu na to, ze
jest podmiotem wiasciwosci, ktéra zwie si¢ godnoscig’’; podobnie w ,,Summie teolo-
gii”: ,poniewaz samoistnie¢ w rozumnej naturze jest wielka godnoscia, dlatego kazda
jednostka natury rozumnej zwie si¢ «osobg»”.

W tej ostatniej formule powtarzana jest kategoria ,natura rozumna”, fatwo o zredu-
kowanie fundamentu bycia osobg do rozumnosci, co — niestety — uznawane jest nawet
w opracowaniach uchodzacych za powazne’. Poglad Tomasza, przy uwaznej lekturze, oka-
zuje si¢ jednak inny — nazwa ,,osoba” przystuguje ze wzgledu na godnos¢, a ta ugruntowana
jest nie w samej rozumnosci jako wiasciwosci czlowieka, ale w samoistnieniu w pewien
szezegdlny sposob (whasciwy istotom rozumnym)™. Mozna powiedzied, ze rozumnosc jest
przede wszystkim cecha pozwalajaca identyfikowaé zakres orzekania nazwy ,0soba”, nie

7 ,Hoc nomen persona significat substantiam particularem, prout subjicitur proprietati quae sonat dignita-
tem”, Tomasz z Akwinu, In 1 Sent.,d. 23,q.1,2.1 co. Cyt. za: R.Busa (red.), Thomae Aquinatis Opera omnia cum
hypertextibus in CD-ROM, wyd. 2, Stuttgart 1996. Tomaszowa koncepcja osoby w kontekscie problematyki
praw czlowieka i godnosci, zob. M. Piechowiak, Filozofia praw czlowieka, dz. cyt., s. 265-341; tenze, Tomasza
z Akwinu koncepcja godnosci osoby ludzkiej jako podstawy prawa. Komentarz do rozdziatéw 111-113 ksiegi I11
Tomasza z Akwinu Summa contra gentiles, Poznanskie Studia Teologiczne 2003, vol. 14, s. 219-242.

¢ ,Quia magnae dignitatis est in rationali natura subsistere, ideo omne individuum rationalis naturae dicitur
'persona”, Summa theologiae (STh), 1, q. 29, a. 3, ad 2, podkr. M.P

? Np. zob. A. Guriewicz, Jednostka w dziejach Europy (Sredniowiecze), przet. Z. Dobrzyniecki, Gdansk 2002, s. 102.

10 Osoba jest nazwa tego, co najdoskonalsze w calej naturze; mianowicie samoistnienia w racjonalnej na-
turze” (,persona significat id quod est perfectissimum in tota natura; scilicet subsistens in rationali natura”), STh,
1,q.29,a.3, co., podkr. M.P

6



1. M. Piechowiak, Klasyczna koncepcja osoby jako podstawa...

jest jednak doskonatoscia cztowieka od strony ontologicznej samodzielnie konstytuujaca
osobg, rozumno$¢ nie jest ta doskonatoscia, ze wzgledu na ktéra nazywamy co$ osoba. Na
czym polega charakteryzujace godno$¢ samoistnienie w naturze rozumne;j?

2. Particulare et individuum — jednostkowe i indywidualne

Poszukujac, czym jest godno$é pojeta jako doskonatos¢ konstytuujaca cztowieka
jako osobe, trzeba przede wszystkim siegna¢ do artykutu 1 kwestii 29 czesci pierwszej
»oummy teologii” poswigconego definicji osoby. Racja nazwania jakiego$ bytu osoba
jest, zdaniem 7vmasza — to, ze w bycie tym w sposéb specjalny i szczegélnie doskonaty
(specialiori et perfectiori modo) wystgpuje to, co poszczegélne i indywidualne (particulare
et individuum)™. Dla Akwinaty $wiadczy to o doskonatosci istnienia bytu. To, co jest
bardziej indywidualne, jest bardziej jednoscia (unum), a im bardziej jest poszczegélne,
tym bardziej jest odrebne (a/iguid). W ,De potentia” owa wlasciwg osobie szczegélng
jednos¢ okresli Akwinata jako indywidualnos¢ (individualitas), a szczegdlna odrebnosé
— jako nieztaczalnos¢ (incommunicabilitas)®.

Mozna zauwazy¢, ze problem fundamentu bycia osobg ujmowany jest przez Akwi-
natg w kategoriach transcendentalnych wiasciwosci bytu — whasciwosci wystepujacych
w kazdym bycie, ale w réznym stopniu w zaleznosci o sposobu istnienia i zwigzanej
z nim ,mocy” istnienia.

Trzeba podkresli¢, ze problematyke racji uznania czegos za osobg stawia Tomasz
na plaszczyznie egzystencjalnej. To, co czlowieka wyréznia, to specyficzny sposéb
istnienia. Nie moze to by¢ zaskoczeniem, gdyz w koncepcji Akwinaty akt istnienia
jest aktem wszystkich aktéw i doskonatosciag wszystkich doskonatosci®. Jesli zatem
poszukuje si¢ fundamentu statusu osoby bedacego najwicksza przyrodzong doskona-
toscia czlowieka najbardziej odrézniajaca go od innych istot, poszukiwad trzeba nie
w uposazeniu tresciowym bytu, ale egzystencjalnym. Juz chocby z tego powodu, ro-
zumno$¢ — nalezaca do tresci bytu ludzkiego, nie wydaje si¢ by¢ najlepsza kandydatura
na najwicksza doskonatosé cztowieka.

W przywotanym tu artykule 1 kwestii 29 ,Summy teologii”, zasadniczym argu-
mentem na rzecz uznania szczeg6lnej jednostkowosci i odrgbnosci istot rozumnych
jest wolnos¢ — to, ze byty te ,maja wladz¢ nad swymi dziataniami i nie tylko cos si¢
z nimi dzieje, jak i z innymi, ale dziataja same przez si¢”'*. Znamienne, ze w tym

1 STh,1, q.29,a.1, co.

12 Nomine personae significatur (...) incommunicabilitas sive individualitas subsistentis in natura”, ,De poten-
tia”, q. 9, a. 6, co.; ,Forma significata per nomen personae (...) est (...) illud quod est principium incommunicabi-
litatis sive individuationis”, tamze, q. 9, a. 6, ad 4.

13 Esse est actualitas omnium actuum, et perfectio omnium perfectionum”, «De potentia», q. 7,a.2,ad 9.

14 §Th,1,q.29,a.1, co.
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artykule kluczowym dla koncepcji osoby, Akwinaty o rozumnosci jako racji uznania
jakiego$ bytu za osob¢ w ogéle nie wspomina; rozumno$¢ jest wlasciwoscia stuzaca
Tomaszowi do wskazania tego, o czym méwi.

3. Intelekt a wolny wybér

Podkresli¢ trzeba, ze Tomaszowi, gdy analizuje relacje migdzy wolnym wyborem a in-
telektem nie chodzi przede wszystkim o to, ze czlowiek korzystajac z wolnego wyboru
moze w sposob wolny zrezygnowaé z tego, co prowadzi do jego rozwoju (pelni, szczescia);
ale o to, ze cztowiek odwréciwszy si¢ od tego, co destrukcyjne (a jest to przedmiotem
poznania), ma przed sobg wiele drég, z ktérych kazda prowadzi do rozwoju, a to, ktéra
z nich bedzie jego droga, jemu ,przeznaczona,, i zgodna z zamystem Bozym, zalezy osta-
tecznie od decyzji, a nie od poznania. Dla niejednego czytelnika ,Summy teologii” rzecza
zadziwiajgcg bedzie to, ze w analizach dotyczacych relacji miedzy intelektem (rozumem)
a wolnoscig cztowieka (wolnym wyborem) Akwinata uznajac intelekt za fundament wol-
nosci (wolnego wyboru) w ogéle nie wspomina o tym, ze intelekt jest niezbedny do tego,
aby wybér mégt podazy¢ za poznanym dobrem ani o tym, ze wtadza poznawcza pozwala
odrézni¢ dobro od zta. Jest dla Tomasza rzecza oczywista, ze takze zwierzeta poznajg r6z-
nice migdzy dobrem a zlem i poznanie umozliwia im podazanie za dobrem, a unikanie
zha. Specyfika istot rozumnych lezy w czyms innym. Intelekt jest wiadza, ktéra wolny wy-
bér czyni w ogéle mozliwym. Intelekt jest warunkiem mozliwosci dokonania wolnego
wyboru. Piszac o relacji miedzy intelektem a wolnym wyborem Zomasz akcentuje to, ze
dzigki intelektowi cztowiek posiada ogdlne pojecie dobra. To ogélne pojecie dobra jest
brem a ztem. Dzi¢ki ogélnemu pojeciu dobra istota rozumna moze w danych okreslonych
okoliczno$ciach utworzy¢ wieloelementowy zbiér desygnatéw pojecia ,,dobro” i stad moze
obok siebie zestawi¢ caly szereg débr konkretnych, i szereg drég postepowania (z ktérych
— dodajmy — zadna nie musi by¢ zta i kazda moze prowadzi¢ do rozwoju)®. Istoty pozba-
wione intelektu nie posiadaja ogélnego pojecia dobra i takiego zestawienia dokonaé nie
moga. Stad — zdaniem 7omasza — zwierzeta odrézniajac dobro od zta s w swym dziataniu
zdeterminowane. W okreslonych okoliczno$ciach poznaja tylko jeden cel dla nich whasci-
wy, tylko jedno dobro, stad jedno dziatanie'®.

15 Solum id quod habet intellectum, potest agere iudicio libero; inquantum cognoscit universalem
rationem boni, ex qua potest iudicare hoc vel illud esse bonum”, STh, I, q. 59, a. 3, co.; ,Sed ratio est collativa
plurium: et ideo ex pluribus moveri potest appetitus intellectivus, scilicet voluntas, et non ex uno ex neces-
sitate”. STh, I, q. 82,a.2,ad 3.

16 Homo agit iudicio, quia per vim cognoscitivam iudicat aliquid esse fugiendum vel prosequendum. Sed quia
iudicium istud non est ex naturali instinctu in particulari operabili, sed ex collatione quadam rationis; ideo agit libero
iudicio, potens in diversa ferri”. STh, I, q. 83, a. 1, co.
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