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PRZED­MO­WA

Ary­sto­te­les de­fi­nio­wał czło­wie­ka jako zwie­rzę ro­zum­ne. Może to zna­czyć, że czło­wiek – jako je­dy­ne zwie­rzę – wy­po­sa­żo­ny jest w ro­zum; ale może też zna­czyć, że czło­wiek jest je­dy­nym zwie­rzę­ciem po­tra­fią­cym ro­zu­mieć. Czym jed­nak jest ro­zu­mie­nie? W fi­lo­zo­fii nie­trud­no o waż­ne, ale wy­my­ka­ją­ce się jed­no­znacz­nym od­po­wie­dziom py­ta­nia; py­ta­nia, do­daj­my, któ­re są sta­le obec­ne w re­flek­sji fi­lo­zo­ficz­nej od jej po­cząt­ków. Jaka jest osta­tecz­na za­sa­da rzą­dzą­ca świa­tem? Co mo­że­my po­znać? Jaka jest na­tu­ra war­to­ści? Dla­cze­go co­kol­wiek ist­nie­je? Do tego pan­te­onu naj­waż­niej­szych py­tań fi­lo­zo­ficz­nych na­le­ży też py­ta­nie o ro­zu­mie­nie. Ale na­wet po­mię­dzy tymi naj­więk­szy­mi za­gad­ka­mi zaj­mu­je ono szcze­gól­ne miej­sce. Chce­my prze­cież zro­zu­mieć, czym jest ro­zu­mie­nie, sta­jąc w ten spo­sób twa­rzą w twarz z prze­kleń­stwem sa­mo­zw­rot­no­ści. Zdol­ność do ro­zu­mie­nia jest wa­run­kiem wstęp­nym każ­dej moż­li­wej re­flek­sji, a za­tem tak­że re­flek­sji nad ro­zu­mie­niem. A jak po­ka­zu­je hi­sto­ria fi­lo­zo­fii, za­pę­tlo­ne, sa­mo­zw­rot­ne pro­ble­my są szcze­gól­nie do­nio­słe – i szcze­gól­nie trud­ne do roz­wi­kła­nia.

Jak po­dejść do ta­kie­go pro­ble­mu? Na pew­no trze­ba po­zbyć się wszel­kich fun­da­cjo­ni­stycz­nych za­pę­dów, wszel­kie­go do­gma­ty­zmu. Mu­si­my uci­szyć głos, któ­ry na­tar­czy­wie pod­po­wia­da nam, że w ro­zu­mie­niu nie ma nic za­gad­ko­we­go. W tej kwe­stii po­czu­cie pew­no­ści zbyt ła­two może nas zwo­dzić, na­wet je­śli ro­zu­mie­nie zda­rzeń w świe­cie, dzieł sztu­ki czy wy­po­wie­dzi ję­zy­ko­wych jest na­szym co­dzien­nym do­świad­cze­niem i przy­cho­dzi nam bez tru­du. Tę za­gad­ko­wość ro­zu­mie­nia ła­twiej do­strzec, gdy zo­rien­tu­je­my się, że po­tra­fi­my mó­wić o nim nie­mal wy­łącz­nie me­ta­fo­rycz­nie. Ro­zu­mie­my pro­blem, je­śli wi­dzi­my go w od­po­wied­nim świe­tle lub z wła­ści­wej per­spek­ty­wy; ro­zu­mie­my zja­wi­sko fi­zycz­ne, je­śli od­kry­je­my rzą­dzą­ce nim pra­wa; zro­zu­mieć sens ży­cia to do­tknąć cze­goś waż­ne­go; a zro­zu­mieć czy­jąś wy­po­wiedź to zła­pać jej sens. Nie tyl­ko więc za­mknię­ci je­ste­śmy w bar­dzo me­ta­fo­rycz­nym ję­zy­ku, ale me­ta­fo­ry te są nie­zwy­kle zróż­ni­co­wa­ne, co su­ge­ru­je, że ma­te­ria, o któ­rej mó­wi­my, jest szcze­gól­nie trud­na do – ko­lej­na me­ta­fo­ra! – uchwy­ce­nia.

Na­wet naj­trud­niej­sze fi­lo­zo­ficz­ne py­ta­nia do­ma­ga­ją się od­po­wie­dzi, choć nie spo­sób w ich przy­pad­ku li­czyć na pro­ste i po­wszech­nie ak­cep­to­wa­ne roz­wią­za­nia. Wię­cej na­wet: im trud­niej­sze py­ta­nie, tym po­trze­ba od­po­wie­dzi więk­sza i bar­dziej pil­na. Do­brą stra­te­gią w ta­kich przy­pad­kach jest sko­rzy­sta­nie z wie­lu, na­wet wza­jem­nie nie­zgod­nych, per­spek­tyw i me­tod fi­lo­zo­ficz­nej re­flek­sji. To wła­śnie pró­bu­je­my zro­bić w tej książ­ce: w trzech ese­jach, wy­cho­dzą­cych z od­mien­nych za­ło­żeń i an­ga­żu­ją­cych od­mien­ne sty­le my­śle­nia, sta­ra­my się spoj­rzeć na za­gad­kę ro­zu­mie­nia. Róż­ni nas wie­le: wy­kształ­ce­nie, fa­scy­na­cje na­uko­we i fi­lo­zo­ficz­ne, do­świad­cze­nia ży­cio­we. Ale wszy­scy je­ste­śmy fi­lo­zo­fa­mi, któ­rzy nie po­tra­fią uciec od za­da­wa­nia naj­waż­niej­szych py­tań, na­wet bez na­dziei na zna­le­zie­nie osta­tecz­nych od­po­wie­dzi. Wspól­ne jest dla nas tak­że do­świad­cze­nie wza­jem­ne­go zro­zu­mie­nia. Choć nie zga­dza­my się w wie­lu klu­czo­wych kwe­stiach fi­lo­zo­ficz­nych, to nie mamy pro­ble­mu, by róż­ni­ce te do­ce­nić i po­trak­to­wać jako źró­dło in­spi­ra­cji, a przy tym ła­two do­ga­dać się w nie­zli­czo­nych kon­tek­stach prak­tycz­nych. Ilu­stra­cją tego jest, za­miesz­czo­na na koń­cu książ­ki, za­miast stan­dar­do­we­go aka­de­mic­kie­go za­koń­cze­nia, roz­mo­wa o ro­zu­mie­niu, któ­ra być może nie­co bar­dziej roz­ja­śni dys­ku­to­wa­ne przez nas wcze­śniej kwe­stie i po­zwo­li le­piej po­ka­zać isto­tę na­szej ar­gu­men­ta­cji. Mó­wiąc krót­ko: da szan­sę na lep­sze zro­zu­mie­nie na­sze­go my­śle­nia na te­mat ro­zu­mie­nia. Mamy na­dzie­ję, że tak wła­śnie bę­dzie, jak­kol­wiek de­cy­du­ją­cy głos w tej spra­wie bę­dzie jak za­wsze na­le­żeć do Czy­tel­ni­ka. 

 

Bar­tosz Bro­żek
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Kra­ków, wrze­sień 2019 r.
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